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25/2022. (IV.06.) hatarozata kifogas érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasarol

A Borsod-Abauj-Zemplén Megye 05. szamua Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (a

tovabbiakban: OEVB) a vélasztasi eljarasrol szo16 2013. évi XXXVL torvény (a tovabbiakban: Ve.) 215.§-a
alapjén dr. Horcsik Richard u@ewh, kifogés benytjtéja)

jogi keépviseletében eljaro, dr. Pikali Petra iigyvéd, KASZ: 36067205 altal eléterjesztett kifogast érdemi
vizsgalat nélkiil

elutasitja.

Jelen hatarozattal szemben a kozzétételt kvetd 3 napon beliil, de legkésdbb 2022. aprilis 09-én 16.00 6raig,

a Borsod-Abatj-Zemplén Megye 05. szamu Orszaggyilési Egyéni Vilasztokeriileti Valasztasi Bizottsaghoz

benyidjtandd (3980 Satoraljanjhely, Kossuth tér 5.), de a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett, a Ve. 10.§

(3), 221.§ (1), 223.§ és 224.§ (2) és bekezdése alapjan fellebbezésnek van helye.

A fellebbezest személyesen, levélben, telefaxon, vagy elektronikus levélben lehet benytjtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) aVe.223.§. (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) abenyjté nevét, lakcimét, (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétél) eltér — postai értesitési cimét.
rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositdval, a magyar allampolgarsagat igazolé
okiratanak tipusat €s szadmat, vagy jelolé szervezet, vagy més szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi szamat.

megbizottjanak nevét és telefaxszamat, vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés illetékmentes.

A fellebbezés benytjtasara nyitva all6 hataridd elmulasztasa jogvesztd hatalyu.

INDOKOLAS

Kifogast benyujto jogi képviseldje utjan 2022. aprilis 3-4n 14:29 6rakor elektronikus tton kifogast terjesztett
el6 az OEVB-hez. Kifogasiban el6adta, hogy a 2022. éprilis 3-an tartott orszaggyiilési valasztas és orszagos
nepszavazas alkalmaval Karcsa és Hercegkut telepiilésen tobb lakos észlelte, hogy a kampanycsend ideje
alatt Erdei Sandor Zsolt orszaggyiilési egyéni képviseldjelslt plakatjai gy keriiltek ki, hogy azok a
kampéanycsend megkezdését megel6z6 napon, azaz 2022. aprilis 2. napjanak 0 6ra 00 percéig az adott helyen
nem voltak kihelyezve. Kifogas benyujtoja szerint megallapithatd, hogy a plakatok kihelyezése a Ve. 143. §
(1) bekezdésének b) pontjat sértik arra figyelemmel, hogy ezek elhelyezése 2022. 4prilis 3. napjan torténtek,
valamint azok a csatolt felvételek tantibizonysaga szerint, a szavazéhelyiségtél, vagy annak épiiletétdl 150
méteren belill helyezkedtek el.

Kifogés benyujtoja a Ve. 43. § (1) bekezdése alapjan kéri, hogy az OEVB a dontéshozatalhoz sziikséges
tényallast allapitsa meg.

Az OEVB a kifogasban foglaltakat megvizsgalta, ugyanakkor megéllapitotta, hogy a kifogasban nem

-----



meghatalmazas nem tartalmazza.

A Ve. 212.§-a szerint:
»212. § (1) A4 kifogast irdsban — személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben eljuttatva —

lehet benyujtani.
(2) A kifogasnak tartalmaznia kell
a) a jogszabalysértés megjeloléset,
b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

értesitési cimét,

d) a kifogds benyijtéjanak személyi azonositéjdt, illetve ha a kiilfoldon él6, magyarorszdgi lakcimmel
nem rendelkezd vilasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar dllampolgdrsdgadt igazolo
okiratanak tipusdt és szdamat, vagy jelolo szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsdgi nyilvdntartisba-
vételi szamat.

.....

megbizottjdnak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

Az OEVB megallapitja, hogy Kifogés benyujtoja — illetve jogi képviseletében eljaro kifogas eloterjesztdje —
a 212.§ (2) bekezdés d) pontjaban foglaltaknak nem tett eleget, mivel a kifogds — csatolt iigyvédi
meghatalmazas sem — nem tartalmazza a kifogas benyujtdja személyi azonositojat.

Megallapitotta tovabba, hogy az a kifogds benyujtasara vonatkozé fenti torvényi rendelkezésnek nem felel
meg, ezért a kifogas tartalmi vizsgalatara érdemben mar nem is keriilhetett sor.

A Ve. 215.§-a alapjan:

w2135, § A kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nyijtotta be,

b) elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212, § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdaldsa nem tartozik egyik valasztdsi bizottsag hatdskorébe sem.”

Fentiek értelmében az OEVB a rendelkez6 részben foglaltaknak megfelelden a kifogas érdemi vizsgélat
nelkiili elutasitdsarol dontott.

Jelen hatérozat a Ve. 208.§, 209.§, 211.§, 212.§, 214.§, és 215.§-4n alapul.
Az OEVB hataskorét a Ve. 245.§-a biztositja.
Az OEVB hatarozatat a Ve. 44-49.§ alapjan hozta, a jogorvoslatot a Ve. 10.§ (3) bekezdése, 221.§ (1)

bekezdése, 223-225.§-a biztositja.

Satoraljatjhely, 2022. aprilis 6.
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dr. Cselej Andrea
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